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Condiciones de entorno

Caracter
schumpeteriano del

capitalismo global

AL en indicadores bdasicos de competitividad

Estados nacionales en
reacomodo por la
globalizacion

Nuevas dinamicas entre
mercados, estados y
sociedades civiles

Las exigencias del
crecimientoy la
competitividad

Crecimiento anual
PIB (%)

indice de Desarrollo
Humano

Barreras tarifarias y
no tarifarias

Usuarios internet x

mil pob.
Computadores x mil
pob.

Calidad de
regulaciones

Total teléfonos x mil
pob.

Tasa bruta de

escolarizacién Imperio legal
Tasa bruta de Pago e ingresos por
escolarizacion royalties (USS/pob.)
Tasa alfabeti culos de CyT/
adulta (% pob. 15y millén pob.
Patentes otorgadas
USPTO / millén pob.
== América Latina = Asia del Este y Pacifico

~==Europa Central y Asia Central

Fuente: Sobre la base de The World Bank, Knowledge Assessment
Methodology, 2010



Importancia clave de educacién superior

1.- Principal motivo aspiracional y de expectativas

2.- Motor de acumulacion de capital humano

avanzado

3.- Sede de una nueva profesion masiva

4.- Mayor productor de conocimiento en todas las

areas disciplinarias

5.0bjeto de una significativa inversion publica 'y

privada

6. En suma, acarrea consigo importantes beneficios




1. Gran transformacion: motivacion masiva

América Latina: Evolucion de la matricula y
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Fuente: Sobre la base de informacion de Unesco Institute for Statistics (UIS), Data histérica



2.- Capital humano avanzado

Paises seleccionados: N2 graduados y % en
ciencia y tecnologia, 2008 %
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Fuente: Sobre la base de informacion de Unesco Institute for Statistics




3.- Nueva profesion masiva

América Latina: Personal docente y procentaje
femenino, 2008
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Fuente: Sobre la base de UIS, Compendio Mundial de la Educacién 2010




4 .- Produccion de conocimiento

del mundo con al menos 100 publicaciones en 2008

LA |Institucidn Pais Produccidn
1|Universidad de Sao Paulo BR 33,885
2 |Universidad Auténoma MX 16,465 0
2{universidad sutinama e leses
4| (CONICET) AR 11,290
5|U Estadual Paulista BR 11,197 Pais N©
3 3 :edBeral de i:o de Janeiro 2!; 13,2;5 Brasil 73
e Buenos Aires ,
8|U Federal de Rio Grande do Sul BR 8,276 Méx‘co. £
9|U Federal de Minas Gerais BR 7,333 Argentina 20
10| (Sistema de CONACYT) MX 6,504 Chile 13
11 [Universidad de Chile CL 6,649 Colombia 7
12|U Federal de Sao Paulo BR 6,508 Venezuela 6
13|(I Nacional de Salud y Hospitales) MX 5,935 Cuba 2
14|(Centro de Investigacidn del IPN) MX 5,715 "
15| Pontificia UC de Chile CcL 4,466 gosga Rc L
16|U Nacional de |la Plata ARG 4,302 u%rnlfce' <obre 5 base deSama t
17|U Federal de Santa Catarina BR 4,076 ’ & ’
18| Instituto Politécnico Nacional MX 3,979 SIR World Report 2010: Global Ranking
19|Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria |BR 3,938
20|U Federal do Parana BR 3,631
33|U Nacional de Colombia COL 2,503
37|U de la Republica UR 2,085
40|U Central de Venezuela VEN 2,022
62|U de La Habana CcU 1,183
80|1 Smithsonian de Investigaciones Tropicales |PAN 0,970
84 |U de Costa Rica CR 0,928
101 |U Peruana Cayetano Heredia PER 0,629

Fuente: Sobre la base de Scimago, SIR World Report 2010: Global Ranking



5.- Inversidn en educcion superior

AL: Gasto en IES por fuente como % PIB
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Fuente: Sobre la base de UIS, Compendio Mundial de la Educacion 2010 y OECD, Education at a Glance 2010




6.- Beneficios: Premio salarial
...y grupos beneficiados

AL: Ingresos laborales medios mensuales seguin AL: Conclusion de 5 afios de educacion terciaria
Nivel educacional alcanzado, 2008 (USD-PPA) segun quintil de ingreso per capita, alrededor de 2008

50
2500
o 15-29 45 - — - — - e e e e e e — ] .:'Aomores N
o 30-64 W MUjETES
2000 —e=15 Y MAS ! e e

g
e
W W
o o
i I—

|
|
|
|
I
I
I
I
I
I
|
|
|
|
|
|
I
I
I
I
I
I
|
|
|
|
|
I
I
I
I
w
e

1

1

g
Por
n
(<]

Promedio de ingreso (USSPP A 2000)
cen
n
3]

:

Pimaria Primaria Bsjasec. Altasec. S joria Terciaria Universitaria  Total Quintil 1 Quinti 2 Quinti 3 Quinti 4 uintil 5
incompleta compista incompleta incompleta compieta incompleta complsta Quintil de Ingresos

Fuente: M. Hopenhayn, Educacidn para la cohesion y la movilidad social (presentacién), CIDOB, Barcelona, 2010



Pero beneficios van mas alla de individuos
| Monetarios | No-monetarios |

> Probabilidad de estar en FT Mejor salud individual y familiar
< Probabilidad de desempleo Desarrollo cognitivo hijos
Premio salarial: Eficiencia en consumo
) TPIR a la inversion: AL 10 a 19%; > retorno a inversiones financieras
Privados OECD: Rango 4% a 14% Menor obsolescencia capital humano
(Depende de duracion estudios, tipc
de IES, si completd titulo y Mejores condiciones de trabajo
selectividad de las instituciones

(Externalidades=beneficios sociales o publicos de la ES de un individuo
que favorece a otros)
Efectos en salud: reduce mortalidad infantil, incrementa edad promedio
No y mejores condiciones de salud publica;
Democratizacion y derechos humanos se fortalecen con instituciones
Estabilidad politica y participacion
Disminuye tasa de criminalidad
Mejor cuidado del medio ambiente
> difusion de tecnologias

privados

Fuente: Sobre la base de: OECD, Tertiary Education for the Knowledge Society, Vol. 1, 2008



El sentido de lo publico y sus transformaciones



Significados de “lo publico”

1. Propiedad y provision publica (relativa al Estado), en
contraste con privada (referida a la utilidad del individuo y
sustentado en el mercado). Distincion de economia politica.

2. Bien publico en sentido econdmico: no rival ni excluible
(No es posible impedir que otros lo utilicen y su uso por

parte de una persona no reduce el uso de otras).

3. Debe operar en beneficio del bien comun, interés general,

bienestar social. Perspectiva normativa de politica publica.

4. Asume una responsabilidad publica: debe dar cuenta de
sus desempeniio y resultados ante |la autoridad publica 'y

usuarios. Enfoque de la nueva gestion publica.

5. Participar de y en la esfera publica; contribucion a
conversacion publica, reflexividad democratica y

plataforma para disidencia cultural. Enfoque critico-
cultural.




Siglo XX: Modelo latinoamericano de lo publico

Hegemonia de lo publico (entendido por referencia a lo estatal) en fuerte
contraste con lo privado. Laicismo, mesocracia, colegialidad y gratuidad.

En sentido econdmico, educacion superior entendida como un derecho
respaldado por “libre acceso” y financiado por la renta nacional

Politica publica da por supuesto que universidades estatales trabajan
alineadas con interés general

Hay una nocion débil de accountability; mas bien, relacion con el Gobiernoy
Estado es incondicionada, benevolente.

Universidades tienen protagonismo politico: actian intensamente en |la
esfera publica; “universidad militante”, comprometida. O interveniday
subyugada.




Tradicionalmente accountability deébil

Balance de poder durante el siglo XX
(En épocas de normalidad)

ESTADO / GOBIERNO

Financiamiento
no condicionado
Fscasas exigencias de

rendicion de cuentas

MERCADO

Escasa
incidencia

Relacién politicamen\conﬂictiva

CORPORACIONES
Coordinacion del sistema



Cambios en regimenes publico/privado

Balance de poder al inicio del siglo XXI
(En épocas de normalidad)
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Siglo XXI: Transformaciones de lo publico

Peso variable de lo publico y debilitamiento de fronteras con segmentos del
sector privado. Sistemas duales horizontal y verticalmente. Coordinacion
politica, de mercado y, mas débilmente, corporativa

En sentido econdmico, educacion superior entendida como una inversion en

capital humano (y estatus) que genera retornos privados. Credencialismo y
énfasis en movilidad social.

Politica publica no da por supuesto que sistema se alinea automaticamente
con el interés general.

Hay una nocion mas exigente de accountability con |ES estatales; presion
sobre acreditacion y transparencia en el sistema y regulacion de mercados.
Financiamiento a IES publicas es mas negociado ahora.

Universidades disminuyen protagonismo politico y buscan nuevas formas de
participacion en deliberacion publica y vinculos con sector productivo.




Desafios



Gobernanza de sistemas c/alto privatismo

Grado de privatismo de algunos sistemas de educacion superior
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Fuente: Sobre la base de OECD, Education at a Glance 2010; UIS, Compendio Mundial de la Educcién 2010;



Eficiencia interna de la ES

AL: Tasa bruta de graduacion terciaria y
procentaje femenino, 2008

70
61
60 *
50
40 43 —
30 38
30 z < — WMF
18 2 oF
20
14 21 <& 12 11 22
A 18
10 4+~ 15 R Q -
IREREEPY
0 T T T T T T A T T T
2 AN AL ) 2 K 2 o > Q
S o \ 3 X o D RS O
& N & o@*o o & z@'b " Q’b@ &
S N N 3 S @

Fuente:

Sobre la base de UIS, Compendio Mundial de la Educacion 2010 y OECD, Education at a Glance 2010




Reproduccion de desigualdades
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Fuente: M. Hopenhayn, Educacion para la cohesion y la movilidad social (presentacion), CIDOB, Barcelona, 2010



ALC en la geopolitica global del K

ALC: Participacion en total mundial de varios
recursos de conocimiento, alrededor de 2007 (%)
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Fuente: Sobre la base de The World Bank, World Development Indicators 2009; UIS, Compendio Mundial de la Educacién 2010;

NSF, Science and Engineering Indicators 2010 ; Scimago, Country Rankings 2011; Shanghai Ranking Consultancy, Academic Ranking

of World Universities 2010.

Nota: VA= Valor agregado; KyT=Conocimiento y tecnologia; CyT=Ciencia y tecnologia; A>T=Alta tecnologia; I+D=Investigacién y desarrollo.



